Sygn. akt XXI U 595/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 marca 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Ewa Krdlikowska-Saks

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2024 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym

odwotlania Oxygen City spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia w Warszawie

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdanisku

z 27 lutego 2023 r. nr D1/100000/43/114/2023

o podstawe wymiaru sktadek

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze uznaje za prawidlowe stanowisko zawarte we
wniosku przedsiebiorcy Oxygen City sp z 0.0. w Warszawie ztozonym 1 lutego 2023 roku w
przedmiocie nieuwzglednienia w podstawie wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne
dostepu do programu komputerowego Socaptoken w czesci wspéiinansowanej przez

pracodawce pracownikom.

sedzia Ewa Krolikowska-Saks



Sygn. akt XXI U 595/23

Uzasadnienie

Stanowiska stron procesu

Decyzjg z 27 lutego 2023 r. nr DI/100000/43/114/2023 Zaktad Ubezpieczen Spotecznych

Oddzial w Gdansku uznatl za nieprawidlowe stanowisko zawarte we wniosku przedsiebiorcy

Oxygen City sp. z 0.0. w przedmiocie nieuwzglednienia w podstawie wymiaru sktadek na

ubezpieczenia spoleczne dostepu do programu komputerowego Socaptoken w czeSci

wspotfinansowanej przez pracodawce pracownikom (decyzja w aktach rentowych).

Odwotanie od ww. decyzji wnidst przedsiebiorca Oxygen City sp. z 0.0. zaskarzajac ja w

catosci oraz wnoszac o uznanie za prawidlowe stanowisko w przedmiocie dopuszczalnos$ci

wylaczenia z podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne, Swiadczenia w postaci

uprawnienia do zakupu licencji oprogramowania komputerowego po cenie nizszej niz

detaliczna. Zaskarzonej decyzji zarzucono naruszenie:

1.

naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. § 2 pkt 26 Rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczegolowych zasad ustalania
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe (Dz. U. 2017 r. poz.
1949 ze zm.) w zw. z art. 17 ust. 1 i art. 18 ust. 1 i art. 20 ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, poprzez jego btedna wykladnie polegajaca na wywiedzeniu z
ww. przepisu Rozporzadzenia dodatkowego i nieprzewidzianego tym przepisem warunku
zastosowania wytgczenia spod obowigzkowych skladek ubezpieczenia sprzecznego, w
postaci wymogu aby dostep do zakupionych przez pracownika artykulow, przedmiotow
lub ustug nie mogly by¢ potwierdzone oprogramowaniem komputerowym Socaptoken;

naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. § 2 pkt 26 Rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczeg6towych zasad ustalania
podstawy wymiaru skadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe (Dz. U. 2017 r. poz.
1949 ze zm.) w zw. z art. 17 ust. 1 i art. 18 ust. 1 i art. 20 ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze to
SoCap wspotfinansowany przez Pracodawce miatby by¢ objety norma par 2 ust 1 pkt 26
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie

szczegotowych zasad ustalania podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i



rentowe, a nie oprogramowanie komputerowe do ktérego jego posiadanie uprawnia

(odwotanie k. 3-7 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwotlanie organ rentowy wniést o oddalenie odwotania, podtrzymujac
twierdzenia zawarte w zaskarzonej decyzji. W uzasadnieniu organ rentowy podniost, ze
wartos¢ dostepu tj. licencji do programu komputerowego w cze$ci finansowana przez
pracodawce powinna stanowi¢ podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne

(odpowiedz na odwotanie k. 14-18 akt sprawy).

Ustalenia faktyczne

Oxygen City sp. z 0.0. 1 lutego 2023 r. wniost o wydanie pisemnej interpretacji dotyczacej
zdarzen przysztych, czy w przypadku zakupienia przez wnioskodawce programu
komputerowego Socaptoken, ktéry bedzie wykorzystywany przez pracownikow i
wprowadzenia do regulaminu wynagradzania postanowienia uprawniajacego pracownikow do
zakupu po cenie nizszej niz detaliczna tego programu komputerowego, roznica miedzy cena
nabycia przez wnioskodawce tego programu komputerowego, a ceng jego nabycia przez
pracownika bedzie zwolniona ze skladek na ubezpieczenia spoteczne tj. w czeSci
finansowanej przez pracodawce. Wnioskodawca o$wiadczyl, ze pracownik nie bedzie
uprawniony do zmiany prawa do zakupienia ww. uslug na kwote pieniezng i Zadania jej

wyplaty przez wnioskodawce (wniosek w aktach rentowych).

W zaskarzonej decyzji 27 lutego 2023 r. organ rentowy uznal za nieprawidlowe stanowisko
Oxygen City sp. z 0.0. w przedmiocie nieuwzglednienia w podstawie wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne dostepu do programu komputerowego Socaptoken w czesci
wspotfinansowanej przez pracodawce pracownikom. Organ rentowy stanat na stanowisku, ze
co prawda skladki na ubezpieczenia spoteczne nie powinny by¢ naliczane od przychodu
pracownika z tytutu zatrudnienia w ramach stosunku pracy stanowigcego korzysS¢ materialng
polegajaca na umozliwieniu pracownikowi skorzystania z artykutow, przedmiotéw lub ustug
jedynie za czeSciowa odplatnoscia. Wnioskodawca natomiast w treSci wniosku wskazal, ze
zamierza zapewni¢ pracownikom mozliwos¢ zakupienia licencji uprawniajacej do korzystania
z programu komputerowego o nazwie Socaptoken. stanowigcego ustuge dostepu do
oprogramowania IT, Swiadczong przez aplikacje SoCap Wallet oferujacy ustugi:
przechowywanie tokendw, transfer tokenéw pomiedzy wirtualnymi portfelami, dostep do

oprogramowania pozwalajacego na m. in. wysylanie i odbieganie wiadomosci tekstowych, w



tym przesylanie wiadomosci multimedialnych. W ocenie organu rentowego, licencja
oprogramowania to zezwolenie na wykonywanie jakiegos zawodu lub na produkowanie
opatentowanego przez kogo$s wyrobu albo na korzystanie z czyjego$ dziela chronionego
prawem autorskim (wg stownika PWN), a nie artyku}, przedmiot lub ustuga, o ktérych mowa
w § 2 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenia sktadkowego, a tym samym warto$¢ dostepu do programu
komputerowego w cze$ci finansowana przez pracodawce powinna stanowi¢ podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne. W konsekwencji stanowisko odwotujgcej

spotki uznano za nieprawidlowe.

Powyzsze fakty Sad Okregowy ustalit na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy, w tym w aktach rentowych i osobowych. Dokumenty te nie budzily watpliwosci co

do ich prawdziwosci i autentycznosci, a strony nie kwestionowaty danych w nich zawartych.

Rozwazania prawne

Odwolanie zastugiwato na uwzglednienie.

Kwestia sporna sprowadzala sie do ustalenia, czy wspotfinansowanie zakupu programu
komputerowego i umozliwienie pracownikowi zakupu dostepu do tego programu w cenie
nizszej niz rynkowa, powinno by¢ uwzglednione w podstawie wymiaru sktadek pracownika

korzystajacego z takiego preferencyjnego zakupu.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenie Ministra Pracy I Polityki Socjalnej z 18 grudnia
1998 r. w sprawie szczegdtowych zasad ustalania podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe, podstawy wymiaru skladek nie stanowia korzysci
materialne wynikajace z ukladéow zbiorowych pracy, regulaminéw wynagradzania lub
przepisow o wynagradzaniu, a polegajace na uprawnieniu do zakupu po cenach nizszych niz
detaliczne niektorych artykulow, przedmiotéw lub ustug oraz korzystaniu z bezptatnych lub

czeSciowo odptatnych przejazdow Srodkami lokomocji.

Organ rentowy stangt na stanowisku, ze licencja oprogramowania to zezwolenie na
wykonywanie jakiegos zawodu lub na produkowanie opatentowanego przez kogo$ wyrobu
albo na korzystanie z czyjegos dziela chronionego prawem autorskim (wg stownika PWN), a
nie artykul, przedmiot lub ustuga, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenia

sktadkowego, a tym samym wartos¢ dostepu do programu komputerowego w czesci



finansowana przez pracodawce powinna stanowi¢ podstawe wymiaru skladek na

ubezpieczenia spoteczne.

W ocenie Sadu Okregowego, stanowisko organu rentowego jest razgco btedne i nie zashuguje
na uwzglednienie. Sad Okregowy zwraca uwage, ze stanowisko organu rentowego opiera sie
na ogoélnej definicji licencji wedtug stownika PWN, ktéra nie uwzglednia specyfiki licencji
jako dostepu do programu komputerowego. Stanowisko organu rentowego sprzeciwia sie przy
tym dorobkowi doktryny prawa, chociazby w zakresie podatku VAT w zakresie sprzedazy
licencji do oprogramowania komputerowego, w ramach ktorej wypracowano w jaki sposob

nalezy traktowac licencje do programu komputerowego w kontekscie prawnym.

W tym zakresie wyjasnienia wymaga, ze zakup dostepu do programu komputerowego wraz z
udzieleniem do niego licencji oraz stosownych dokumentow, upowazniajacych do legalnego
korzystania z tego oprogramowania, ma charakter $wiadczenia ustug w rozumieniu art. 8 ust.
1 pkt 1 ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug, zgodnie z ktérym przez
$wiadczenie ustug, rozumie sie kazde Swiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej
lub jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosSci prawnej, w tym roéwniez: przeniesienie
praw do warto$ci niematerialnych i prawnych, bez wzgledu na forme, w jakiej dokonano

czynnos$ci prawnej (por. wyrok NSA z 30 maja 2017 r. I FSK 1821/15).

Z powyzszego wynika, wiec, zZe zakup dostepu do programu komputerowego tj. licencji,
traktowane winno byc¢ jako zakup ushugi. Bez znaczenia pozostaje wiec brak wskazania
wprost ,,licencji” w § 2 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenia sktadkowego, skoro licencja taka winna

byc¢ traktowana na rowni z zakupem ustugi.

Majac na uwadze powyzsze, Sagd Okregowy w Warszawie na podstawie art. 477 § 2 k.p.c.

zmienit zaskarzona decyzje, o czym orzek! jak w sentencji wyroku.

Sedzia Ewa Krolikowska-Saks



